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Tilladelse til at etablere kystbeskyttelsesanlaeg pd matr. nr. 3n
Sonderby By, Glud, Pgt Strandby 358 (fallesareal), 7130 Juels-
minde samt afggrelse om at projektet ikke kraever VVM-redeggo-
relse

Hedensted Kommune meddeler hermed tilladelse! til at etablere skrdningsbeskyt-
telse og to hgfder pd matr. nr. 3n Sgnderby By, Glud, Pgt Strandby 358 Feelles
areal, 7130 Juelsminde.

Kommunen har vurderet, at der ikke skal foretages en naermere konsekvensvur-
dering jf. sgterritoriehabitatbekendtggrelsen?

Ngrgard Koloniens Grundejerforening, der repraesenterer alle sommerhusejerne i
Ngrgard Kolonien har ansggt om tilladelse til at beskytte ejendommens kyst mod
erosion.

Tilladelsen meddeles pa fglgende vilkar:

1. Etableringen af skraningsbeskyttelsen og to hgfder skal ske i overensstem-
melse med det af den 3. april 2019 indsendte ansggningsmateriale, med
efterfglgende supplerende oplysninger.

2. Bygherre forpligter sig til at vedligeholde det godkendte anlaeg i god og
forsvarlig stand.

3. Hvis anlaegget ikke Igbende bliver vedligeholdt ved erosion og slitage, eller
hvis kystbeskyttelsesanlaeggets formal ophgrer, skal anlaegget fjernes. Ud-
gifter til vedligehold og fjernelse afholdes af Ngrgard Koloniens Grundejer-
forening.

4., Der ma ikke uden myndighedens tilladelse foretages udvidelse eller &n-
dringer af det godkendte anlaeg. Ejerforholdene m3a ikke sendres uden
myndighedens tilladelse.

5. Safremt der ved gravearbejdet fremkommer fortidsminder skal arbejdet
straks indstilles og VejleMuseerne kontaktes pa tIf. 7681 3100.

! Lovbekendtggrelse nr. 705 af 29. maj 2020 om kystbeskyttelse, § 3, stk. 1 og 2

2 Lovbekendtggrelse nr. 654 af 19. maj 2020 om Bekendtggrelse om administration af internatio-
nale naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse af visse arter for sa vidt angdr kystbeskyttelses-
foranstaltninger samt etablering og udvidelse af visse anlaeg pa sgterritoriet, §3



Tilladelsen bortfalder, safremt den ikke er udnyttet inden for 3 &r fra meddelelse.

Baggrund

Ngrgard Koloniens Grundejerforening er beliggende p@ matrikler tilhgrende ejerla-
vet Sgnderby By, Glud, 7130 Juelsminde (Kort 1) og repraesenterer omkring 115
sommerhusejere. Foreningen har igennem flere ar haft et gnske om at skabe
kystsikring for at modvirke erosion af de kystnaere faellesomrader.

Hedensted Kommune modtog 3. april 2019 ansggning om tilladelse til etablering
af kystsikring pa foreningens fzellesareal ved den gstlige kystnaere del af matr. nr.
3n, Sgnderby By, Glud.
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Kort 1. Oversigt over Ngrgard Koloniens Grundejerforening ved Pat Strandby, 7130 Juels-
minde.

Den gstlige del af grundejerforeningen bestar af et faelles omrade (matr. nr. 3n,
Sgnderby By, Glud) med et ca. 50 meter baelte bestdende af fredskov efterfulgt af
en lerskraent ned mod kysten. Skraenten har et stejlt fald fra kote ca. 13 til
strandkanten omkring kote 0,25 over en ca. 36 meter straekning. Sommerhusene
naermest skraenten er beliggende i kote ca. 14,25-17 (nord mod syd) med en af-
stand pd mellem 110-150 meter fra strandkanten og ca. 67-80 meter fra toppen
af skraenten.

Skraentens plastiske ler pdvirkes pd grund af udsivning af grundvand, hvilket for-
steerkes i perioder med megen regn, hvor materialet bliver ustabilt og skrider.
Ifslge vurderinger baseret pa ortofotos fra omrddet, er der sket en tilbagetraek-
ning af kysten med ca. 10-15 meter mellem 1995-2020. Skraentfoden er ligeledes
placeret ca. 9-18 meter lzengere inde i landskabet, hvilket giver en gennemsnitlig
erosionsrate pa straekningen p@ mellem 0,4-0,7 meter arligt over den 25-3rige pe-
riode fra 1995-2020. Antages, at matriklens kant engang udgjorde kystlinjen, vil
den samlede tilbagetraekning og erosion af kystlinjen vaere ca. 29-31 meter langs
straekningen. Denne antagelse stemmer overens med de tidligste tilgaengelige or-
tofotos fra 1954, svarende til en gennemsnitlig arlig erosionsrate pa 0,4-0,5 meter
over de sidste 66 ar (foto 1, 2 og 4). Skraentens skred, samt erosion af denne og



kysten vurderes af Kystdirektoratets Kystatlas som varende potentielt akut og
kronisk moderat.

P& kysten umiddelbart nordgst for projektomrddet, er der etableret hard kystsik-
ring med stensaetning langs stranden og hgfder ud i vandet (foto 3). Hgfder kan
medfgre laesideerosion pa nedstrgmsliggende omrader langs kysten og dermed
forstaerke sedimenttransporten og over tid medfgre gget kysttilbagerykning. Etab-
leres kystsikring med hgfder, anbefales det derfor ofte at sandfodre mellem hgf-
derne, for at kompensere for laesideerosionen indtil konstruktionen og sedimentet
har stabiliseret sig. Der ses derfor ogsa ofte en aflejring pa luvsiden, hvor kysttil-
bagerykningen reduceres og en tilsvarende gget erosion af kystlinjen pa laesiden
(Figur 1). Sedimenttransporten sker i begraenset omfang fra nordgst mod sydvest.

Aflejring
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Figur 1. Illustration af sedimenttransport efter etablering af kystsikring med hgfde.
https://kyst.dk/media/80413/hoefde.pdf

Baseret pa ortofotos, vurderes kystsikringen med hgfder ved den umiddelbart
nordliggende nabogrundejerforeningen (Ngrgards Strand Grundejerforening, matr.
nr. 13bv, Sgnderby By, Glud) at vaere etableret mellem 1972 og 1980. Inden
etableringen af hgfderne havde stranden et mere ensartet udseende, som kunne
indikere at sedimenttransporten i omradet er blevet andret som fglge af kystbe-
skyttelsesforanstaltningerne og har medfgrt |sesideerosion nedstrgms ved projekt-
omradet.

I fremtiden forventes der flere episoder med voldsomt vejr, som kan medfgre en
gget nedbgrsmaengde, hvilket derfor ogsd vil pdvirke lerskraenten ved Ngrgdrd Ko-
loniens Grundejerforening. Det kan derfor pa et senere tidspunkt blive ngdvendigt
at etablere draen i skraenten, da ggede vandmaangder vil vandmaette skraenten og
medfgre en trykaendring i lerets porevand og over tid mindske stabiliteten og
medfgre skred. Etablering af draen i skraenten kraever en seerskilt tilladelse efter
vandlgbsloven.

Ved at etablere kystsikring med udlaeggelse af sten ved skraentfoden og etablere
hefder, vurderes kysttilbagetraekningen at blive reduceret pa projektstraekningen.
Der forventes dog tilsvarende gget erosion af kystlinjen pa de nedstrgmsliggende
kyststraekninger ved matr. nr. 2d, @strup By, Glud, der ejes af Palsgaard Gods
A/S.


https://kyst.dk/media/80413/hoefde.pdf

Palsgaard Gods A/S har til sagen meddelt, at de ingen forbehold har mod etable-
ring af kystbeskyttelse ved Ngrgaard Koloniens Grundejerforening.

Foto 1. Projektstraekning ved hgjvande set Foto 2. Projektstraekning ved lavvande set mod
mod syd fra badebro (2018). Det ses at syd fra badebro (2020).

skraenten eroderes pa streekning uden kystbe-

skyttelsesanleeg.

Foto 3. Kystbeskyttelsesanlaeg nord for pro- Foto 4. Lerskraent er skredet ca. to m ned.
jektstraekning, set fra badebro (2018). (2020).
Projektbeskrivelse

Ansggningen blev modtaget den 3. april 2019 med supplerende oplysninger den
19. juni 2020 med projektbeskrivelse. Yderligere supplerende oplysninger blev
modtaget den 24. juni 2020 med vedtaegter fra grundejerforeningen samt referat
fra generalforsamling den 26. april 2008, hvor der allerede var udtrykt gnske om
kystsikring fra foreningen og dennes medlemmer.

Ifslge ansgger blev der i 2012 etableret en badebro pa hgfden umiddelbart nord-
gst for projektomradet. Der gnskes etablering af sdkaldt hard kystbeskyttelse pa
den resterende kyststraekning sydvest for broen, hvor der skal udlaegges store
sten (stenkastning) til skrdningsbeskyttelse ved skraentfoden samt etablering af to
T-hgfder (Kort 2 og 4).

Kystbeskyttelsesanlaegget opbygges ved udlaegning af store kampesten (50-80
cm) pa en bund/fundament af fiberdug og skaerver i lag pd 10 cm. Anlaegget far
en hgjde pd ca. 2,5 meter over middelvandstandskoten med en haldning pa 60
grader. Skraentfodsbeskyttelsen etableres i en dybde pd 60 cm under middelvand-
standen. Hele anlaegget straekker sig over en kyststraekning pa ca. 100 meter. T-
hefderne gar 22 meter ud fra kysten med kystparallelle bglgebrydere angivet med



en laengde pd 16,5 meter. Hofderne anlaagges med en afstand pa 50 meter (Kort
2).

Den 16. oktober 2020 modtog Hedensted Kommune yderligere supplerende oplys-
ninger angdende entreprengrtilbud, anlaegning af arbejdsomrade og kgrevej (Kort
3).

Ansgger foreslar pa sigt at etablere draen (jf. ansggningsmaterialet), hvilket kan
blive en ngdvendighed for at mindske skred fordrsaget af vandmaetning i skraen-
ten.

Simpel sagsbehandling

Ngrgadrd Koloniens Grundejerforening har mandat til at sgge om tilladelse til kystbeskyt-
telsesprojektet. Grundejerforeningen finansierer selv projektet. Naervaerende tilladelse
behandles efter gnske fra grundejerforeningens bestyrelse som en simpel sag efter kyst-
beskyttelsesloven (ikke et faelleskommunalt projekt efter kystbeskyttelseslovens kapitel
1A). I neerveerende afggrelse bliver der derfor ikke taget stilling til den enkelte grund-
ejers betaling til projektet, og de enkelte grundejere vil ikke indgd som part i sagen.

Tidsramme og gkonomi
Kystbeskyttelsesanlaegget forventes at blive etableret forar/sommer 2021. Alle
udgifter afholdes af Ngrgard Koloniens Grundejerforening.

Besigtigelser
Hedensted Kommunes administration og grundejerforeningen besigtigede den 11.

december 2018 omradet, der gnskes kystsikret.

Hedensted Kommunes Udvalget for Teknik og medlemmer af grundejerforeningen
besigtigede den 18. december 2019 omradet, der gnskes kystsikret.

-
-

Kort 2. Illustration fra ansggning med gnsket kystsikring ved kystomradet pa matr. nr. 3n,
Sgnderby By, Glud. Etablering af to T-hgfder med dimensioner og afstand (fra ansggnin-
gen).
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Kort 3. Illustration af projektomrade fra ansgger, beliggende pa matr. nr. 3n, Sgnderby By, Glud.
Udjeevning af arbejdsomrade naer kysten samt etablering af kgrselsvej med jernplader og placering
af materialelager. Numre pa kortet viser husnumre i Ngrgard Koloniens Grundejerforening ved Pgt
Strandby, 7130 Juelsminde. Arbejdsomradet naer kysten er beliggende inden for fredskov og kraever
seerskilt tilladelse efter skovloven (fra ansggning).

Kort 4. Matrikelkortet viser kystbeskyttelsesanlaeggets omtrentlige placering.



Plan- og zoneforhold

Sommerhusomrade

Ngrgard Koloniens Grundejerforening ved Pgt Strandby, 7130 Juelsminde, er i He-
densted Kommunes Kommuneplan 2017-2029 udpeget som sommerhusomrade.
Sommerhusomradet omkring Pgt Strandby er omfattet af lokalplanen for Byplan-
vedtaegt nr. 1 - As-Vig (tidl. Juelsminde Kommune), vedtaget den 30. maj 1973.

Klimatilpasningsomrade

Kyststraekningen ved bunden af matr. nr. 3n, Sgnderby By, Glud, er i Hedensted
Kommunes Kommuneplan 2017-2029 udpeget som klimatilpasningsomrade. De
lavest liggende kystarealer risikerer at blive udsat for periodevise oversvgmmel-
ser, som fglge af klimaforandringerne.

Oversvgmmelse og erosion

I Hedensted Kommuneplan for 2017-2029 plantilleeg nr. 17, er omradet udpeget
som potentielt udsat for oversvgmmelse fra havet, samt kronisk og akut moderat
erosion.

Kystnaerhedszonen

Ngrgard Koloniens Grundejerforening er beliggende i kystnaerhedszonen, hvorfor
der ikke ma etableres anlaeg eller bebyggelse, medmindre der er en szerlig plan-

laegningsmaessig eller funktionel begrundelse, som f.eks. havneanlzeg eller kyst-

beskyttelse. Offentlighedens adgang skal ligeledes sikres og udbygges i kystnaere
omrader.

Projektet vurderes ikke at stride imod formalet med plan- og zoneforholdene.

Internationale naturbeskyttelsesomrader og beskyttede arter

Der skal ifglge sgterritoriehabitatbekendtggrelsen 3 foretages en vurdering af om
projektet kan pavirke Natura 2000-omrader eller bilag IV arter i omradet vaesent-
ligt. En oversigt over neerliggende beskyttede omrader kan ses i bilag 2.

Der er ca. 3,2 km til det naermeste internationale naturbeskyttelsesomrade: Na-
tura 2000 omrade nr. 56 'Horsens Fjord, havet gst for Endelave’, som rummer Ha-
bitatomrdde nr. 52, Fuglebeskyttelsesomrade nr. 36 og Ramsaromrade nr. 13.
Der er ca. 10,6 km til naestnaermeste internationale naturbeskyttelsesomrade: Na-
tura 2000 omrade nr. 78 ‘Skove langs nordsiden af Vejle Fjord’, som rummer Ha-
bitatomrdde nr. 67 og Fuglebeskyttelsesomrade nr. 45. Dette omrade er udeluk-
kende beliggende pa land og vil ikke kunne blive pavirket af projektet.

Omraders udpegningsgrundlag kan findes pa Miljgstyrelsens hjemmeside:
http://mst.dk/natur-vand/natur/natura-2000/natura-2000-omraaderne/udpeg-
ningsgrundlag/

P& grund af afstanden og projektets karakter (skrdningsanleeg og T-hgfder) vurde-
res projektet ikke at kunne have indflydelse pa Natura 2000 omradernes udpeg-
ningsgrundlag.

Hedensted Kommune har ikke registreret bilag IV arter i omradet, hvor kystsik-
ringsprojektet skal foregd. Omradet er beliggende indenfor udbredelsesomradet

3 Lovbekendtggrelse nr. 654 af 19. maj 2020 om Bekendtggrelse om administration af internatio-
nale naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse af visse arter for sa vidt angdr kystbeskyttelses-
foranstaltninger samt etablering og udvidelse af visse anleeg pa sgterritoriet, §3


http://mst.dk/natur-vand/natur/natura-2000/natura-2000-omraaderne/udpegningsgrundlag/
http://mst.dk/natur-vand/natur/natura-2000/natura-2000-omraaderne/udpegningsgrundlag/

for bilag IV arterne odder, strandtudse, markfirben, stor vandsalamander, spids-
snudet frg, sydflagermus, samt marsvin4.

Marsvin kan blive pavirket af hgjfrekvente stgj, der kan forekomme i forbindelse
med etableringen af kystsikringen. Da etableringen er en midlertidig aktivitet, vur-
deres etableringen af kystsikringen ikke at kunne pavirke marsvin i omradet vae-
sentligt.

Markfirben vil ligeledes kunne forekomme pa skraningen i forbindelse med de sol-
rige, abne skraenter samt ved kysten omkring stensaetninger. Selve anlaegsarbej-
det vil midlertidigt kunne forstyrre, men projektet vurderes ikke at ville forringe
levevilkdrene for markfirben.

@vrige naevnte arter vurderes ikke at kunne vaere tilknyttet omradet, hvor projek-
tet skal gennemfgres.

Hedensted Kommune vurderer, pd baggrund af ovenstdende, at projektet ikke vil
forringe levevilkarene for dyre- og planterater omfattet af Habitatdirektivets bilag
V.

P& baggrund af projektets begraensede omfang, dets placering samt at det ikke i
forbindelse med andre planer og projekter vurderes at kunne pavirke udpegnings-
grundlag i Natura 2000-omrader vaesentligt, vurderer Hedensted Kommune, at
der ikke skal foretages en naermere konsekvensvurdering jf. sgterritoriehabitatbe-
kendtggrelsen>.

Begrundelse for tilladelsen

Ifolge kystbeskyttelseslovens § 1 er formalet med kystbeskyttelse at beskytte
mennesker og ejendom ved at reducere risikoen for oversvgmmelser eller kyst-
nedbrydning fra havet, fjorde eller andre dele af sgterritoriet. Formalet varetages
ved at afveje fglgende hensyn i det ansggte projekt:

1. Behovet for kystbeskyttelse

2. @konomisk hensyn ved projekter omfattet af kapitel 1A (Ikke relevant)

3. Kystbeskyttelsesforanstaltningens tekniske og natur- og miljgmaessige
kvalitet.

4. Rekreativ udnyttelse af kysten

5. Sikring af den eksisterende adgang til og langs kysten

6. Andre forhold

Hedensted Kommune har med baggrund i det ansggte, supplerende oplysninger
samt udtalelsen fra Kystdirektoratet den 3. april 2020 lagt veegt pa, at kystbe-
skyttelsesanlaegget i et vaesentligt omfang forventes at beskytte kyststraekningen
mod erosion, som det ses pa kyststraekningen nord for projektstreekningen, hvor
der har veeret etablere samme type kystbeskyttelsesanlaeg i artier. Der er i dag
ikke adgang langs kysten, da skreentfoden star i vandkanten (foto 1). De ad-
gangsmaessige forhold pa kystbeskyttelsesanlaegget forventes derfor at forbedre

4 Sggaard, B., Wind, P., Elmeros, M., Bladt, J., Mikkelsen, P., Wiberg-Larsen, P., Johansson, L.S.,
Jgrgensen, A.G., Sveegaard, S. & Teilmann, J. 2013. Overv%gning af arter 2004- 2011. NOVANA.
Aarhus Universitet, DCE - Nationalt Center for Miljg og Energi, 240 s. - Videnskabelig rapport fra
DCE - Nationalt Center for Miljg og Energi nr. 50. http://www.dmu.dk/Pub/SR50.pdf

5 Lovbekendtggrelse nr. 654 af 19. maj 2020 om Bekendtggrelse om administration af internatio-
nale naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse af visse arter for sa vidt angdr kystbeskyttelses-
foranstaltninger samt etablering og udvidelse af visse anlaeg pa sgterritoriet, §3



adgangsforholdene til kyststraekningen. Muligvis vil der med tiden blive tilbage-
holdt sand mellem hgfderne sa der bliver dannet strand. Der er ligeledes lagt
vaegt pd, at projektet ikke vurderes at kunne pdvirke beskyttede naturtyper/-om-
rader og arter vaesentligt.

Inklusion af anden lovgivning
Ifglge Kystbeskyttelseslovens §3a kan afggrelser efter kystbeskyttelsesloven ogsa
omhandle forhold omfattet af naturbeskyttelsesloven® m.fl.

Projektomradet er placeret inden for strandbeskyttelseslinjen. Neervaerende tilla-
delse erstatter derfor en afggrelse om dispensation fra strandbeskyttelseslinjen,
jf. naturbeskyttelseslovens § 15.

Dispensation fra Skovloven
Selve kystbeskyttelsesprojektet etableres uden for fredskov’. Arbejdsvejen bag
kystbeskyttelsesanlaegget er dog omfattet af fredskovpligt.

Miljgstyrelsen har den 21. januar 2021 meddelt dispensation fra skovloven til at
etablering af et midlertidig 95 m lang og 4,2 m bred arbejdsomrdde. Omradet skal
ifolge dispensationen retableres senest 6 maneder efter endt arbejde.

Afgorelse om at projektet ikke kraever VVM-redeggrelse

Hedensted Kommune traeffer hermed afggrelse® om, at etableringen af skrénings-
anlaeg og hefder pa og ud for matr. nr. 3n Sgnderby By, Glud, Pgt Strandby 358
Faelles areal, 7130 Juelsminde ikke kraever en miljgvurdering og tilladelse.

Det ansggte projekt er omfattet af miljgvurderingslovens® bilag 2, pkt. 10, litra k)
Kystanlaeg til modvirkning af erosion og maritime vandbygningskonstruktioner,
der kan aendre kystlinjerne, som f.eks. skraningsbeskyttelser, strandhgfder og di-
ger, daemninger, moler, bglgebrydere og andre konstruktioner til beskyttelse mod
havet bortset fra vedligeholdelse og genopfarelse af sddanne anlag.

Hedensted Kommune har p& baggrund af det indsendte VVM anmeldeskema samt
lokalkendskab foretaget en screening af projektets pavirkning af miljget. Scree-
ningen er foretaget pa baggrund af kriterierne i miljgvurderingslovens Bilag 6.

Begrundelse og vurdering

Hedensted Kommune vurderer pa baggrund af projektets omfang, placering og de
i tilladelsen stillede vilk3r, at projektet ikke vil kunne fa vaesentlig indvirkning pa
miljget. Det vurderes samtidig, at der ikke er kumulative effekter der vil kunne fa
vaesentlig indvirkning pa miljget. Hedensted Kommune vurderer derfor, at projek-
tet ikke kraever en VVM-undersggelse og —tilladelse (miljgvurdering). Der er saer-
ligt lagt vaegt pa folgende forhold:

6 Lovbekendtggrelse nr. 240 af 13. marts 2019 om naturbeskyttelse (naturbeskyttelsesloven)

7 Lovbekendtggrelse nr. 315 af 28. marts 2019 om lov om skove

8 Lovbekendtggrelse nr. 973 af 25. juni 2020 om miljgvurdering af planer og programmer og af
konkrete projekter (VVM), med senere a&ndringer, § 21, stk. 1

9 Lovbekendtggrelse nr. 973 af 25. juni 2020 om miljgvurdering af planer og programmer og af
konkrete projekter (VVM), med senere andringer



1) Skrdningsanlaeg placeres pa en kyststraekning der bestdr af en lerskraent.
Lerskraenten er ikke beskyttet mod tilstandsaendringer efter naturbeskyt-
telseslovens §3.

2) P3 grund af Kystbeskyttelsesprojektets karakter (skraningsanlaeg og T-hgf-
der) og afstand til de naeermeste marine Natura2000-omrader vurderes pro-
jektet ikke at ville pdvirke Natura2000-omraderne vaesentligt.

3) Bilag IV-arterne marsvin og markfirben vurderes kun at kunne blive mid-
lertidigt forstyrret i forbindelse med etableringsfasen.

Kommunens samlede vurdering

Hedensted Kommune vurderer, at projektet vil reducere erosionen og nedskrid-
ningen af skreenten p@ matr. nr. 3n Sgnderby By, Glud, Pgt Strandby 358F, 7130
Juelsminde. Det er inden etableringen af kystbeskyttelsesanlaegget ikke muligt at
passere kyststraekningen, da der stort set ingen strand er foran skraentfoden. An-
laegget kan forventes at gge erosionen p& nabokyststraskningen mod syd. Pals-
gaard Gods A/S der ejer nabokyststraekningen mod syd har til sagen meddelt, at
de ingen forbehold har mod etablering af kystbeskyttelse ved Ngrgaard Koloniens
Grundejerforening. Det vurderes samtidig, at projektet kan etableres uden at pa-
virke natur og miljg veesentligt. Hedensted Kommune meddeler derfor tilladelse til
det ansggte projekt.

Offentligggrelse og hgring

Sagen er sendt i hgring den 10. februar 2021 hos nabogrundejere jf. tabel 1,
Kystdirektoratet, VejleMuseerne samt en raekke organisationer. Sagen blev
samme dag offentliggjort p& Hedensted Kommunes hjemmeside.

Tabel 1. Nabohgring
Matr. nr. 2d, @strup By, Glud Palsgaard Gods A/S

Palsgaardvej 10, 7130 Juelsminde
Matr. nr. 13bv, Sgnderby By, Glud Ngrgards Strand

Hgringssvar
Hedensted Kommune har modtaget fglgende tre hgringssvar:

VejleMuseerne
VejleMuseerne har den 11. februar 2021 til sagen oplyst, at:

"Det er museets vurdering at projektet er uproblematisk i forhold til fortidsminder. Det er sdledes
tilstreekkeligt med standardteksten om at "Safremt der ved gravearbejdet fremkommer fortidsmin-
der skal arbejdet straks indstilles og VejleMuseerne kontaktes pa tIf. 7681 3100.”

Sgfartsstyrelsen
Safartsstyrelsen har den 3. marts 2021 til sagen oplyst at:

"Sgfartsstyrelsen har ingen bemaerkninger til denne sag, men skal ggre opmaerksom pa, at BEK
nr. 1351 af 29/11/2013 om sejladssikkerhed ved entreprengrarbejder og andre aktiviteter mv. i
danske farvande skal fglges. Endvidere kan vurderingsskema til vurdering af sejladssikkerheden
ved arbejder til sgs anvendes i relevant omfang.
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Bekendtggrelse og vejledning kan findes pa: https://www.soefartsstyrelsen.dk/sikkerhed-til-
soes/sejladssikkerhed/entreprenoeropgaver-til-soes”

Kystdirektoratet
Kystdirektoratet har den 10. marts 2021 indsendt hgringssvar (bilag 3). Kystdirektoratet
har blandt andet fglgende bemaerkninger til sagen:

1. ”Kystdirektoratets vurdering af den ansggte Igsning

Da ansggningen mangler en konkret redeggrelse for risikoen, dimensioneringen af
den valgte Igsning og projektets levetid er det ikke muligt pa det foreliggende grund-
lag at give en konkret teknisk vurdering af det ansggte. I forhold til den valgte tekni-
ske Igsning kan vi generelt oplyse.

Kystdirektoratet vurderer i den konkrete sag, at det i mindre grad er havets pavirk-
ning af skraenten, der giver problemer med skred, men derimod grundvand. P& bag-
grund af den beskedne erosion, afstanden til husene, og at det egentlige problem er
en vandmaettet skraent, finder Kystdirektoratet derfor, at yderligere hdrde konstrukti-
oner ikke vil have en effekt, der vil Igse problemet. Kystdirektoratet vurderer ud fra
et kystteknisk hensyn og energiforholdene pa straekningen, at anlaegget er overdi-
mensioneret i forhold til den risiko for erosion, den skal reducere.

En eventuel tilladelse bgr ggres tidsbegraenset for at leve op til lovens formal om at
reducere en risiko. Efter tilladelsens udlgb, kan det genovervejes, om kystbeskyttel-
sen fortsat reducerer risikoen ved erosion, eller om der bgr foretages andringer af
hensyn til eksempelvis beskyttelsesniveau, klimaforandringer, pavirkning pa reakrea-
tiv udnyttelse af kysten samt offentlighedens adgang til og langs kysten.

I forhold til valg af Igsning henvises til Kystdirektoratets vaerktgj Kystplanlaegger, der
er en landsdaekkende kortlaegning af risikoen i kystomrader. Kystplanlaegger praesen-
terer helhedsorienterede strategier og forslag til konkrete tiltag til h&ndtering af over-
svgmmelses- og erosionsrisikoen. Vaerktgjet inddeler Danmarks kyststraekningeri 15
hovedstrakninger.

Kystdirektoratets forslag til konkrete tiltag for denne strategistraekningen er i fgrste

omgang at acceptere den erosion, som matte finde sted. Se slutrapporten for straek-
ningen her: (https://xn--kystplanlgger-cgb.dk/jylland/j6-midtjylland-oest/j606/stra-
tegistraekning-j60601/)”

2. "Projekter inden for strandbeskyttet areal
For sa vidt angar strandbeskyttelseslinjen (naturbeskyttelseslovens § 15) bemaerker
Kystdirektoratet, at den tilladelsesgivende myndighed for et kystbeskyttelsesanlaeg i
forbindelse med afggrelsen bgr inddrage anlaeggets naturmaessige og landskabelige
pavirkning inden for strandbeskyttelseslinjen.

Der bgr sdledes ske en afvejning af behovet for kystbeskyttelse med den ansggte me-
tode i forhold til det landskab, som anlaegget placeres i. Det bgr overvejes, om der
findes andre kystbeskyttelsesmetoder, som vil give den samme beskyttelse, men som
har en mindre landskabelig pavirkning, og sdfremt sddan findes, bgr det overvejes
om en af disse metoder i sa fald skal anvendes i stedet. En tilsvarende vurdering kan
laegges over anlaeggets naturmaessige pavirkning. I forhold til detaljeringsgraden af
en sadan vurdering, administrerer Kystdirektoratet formodentligt klitfredningslinjen
og strandbeskyttelseslinjen pd et niveau, der svarer til de fleste kommuners landzo-
neadministration.”
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3. "@vrige forhold

Safremt der etableres anlaeg oven pa hgfden eller skraningsbeskyttelsen m.v. forud-
saetter det en tilladelse fra Kystdirektoratet efter kystbeskyttelseslovens § 16 a.
Kystdirektoratet gar ud fra, at grundejerne er informeret om det gkonomiske ansvar
og pligter, der vil fglge af vilkar i tilladelsen, og som grundejerne igennem grundejer-
foreningen skal vaere med til at opfylde.”

Hedensted Kommunes bemaerkninger til hgringssvar

VejleMuseerne
Hedensted Kommune tager VejleMuseernes bemaerkninger til efterretning. Hgringssvaret
medfgrer ikke a&ndringer i tilladelsen.

Sgfartsstyrelsen
Hedensted Kommune tager Sgfartsstyrelsens bemaerkninger til efterretning. Hgringssva-
ret medfgrer ikke nogen aendringer i tilladelsen

Kystdirektoratet

Ad 1. Hedensted Kommunes Udvalget for Teknik har pd et mgde den 18. december 2019
pad baggrund af det ansggte projekt og en besigtigelse af projektkyststraekningen samt
nabokyststraekningerne besluttet, at der arbejdes for at imgdekomme det ans@gte pro-
jekt med skraningsbeskyttelse og hgfder. Det blev i den forbindelse samtidig taget stilling
til, om kommunen, pa baggrund af Kystdirektoratets afslag p& samme projekt i 2015,
0gsa skulle meddele afslag pa det ansggte projekt. Der blev samtidig taget stilling til om
det ansg@gte projekt skulle suppleres med vilkar om at stabilisere lerskraenten, for eksem-
pel ved lodret dreening, sandfodring eller stille vilkar om at afkorte den eksisterende
hofde/badebro, sd erosionen blev mindsket. Udvalget for Teknik besluttede p& mgdet den
18. december 2019, at kommunen skulle arbejde for, sa vidt muligt, at imgdekomme det
ansggte projekt. Baggrunden for beslutningen var blandt andet, at det tydeligt ses p& na-
bokyststraekningen mod nord, at kysten og skraenterne eroderes mindre ndr der er etab-
leret skraningsanlaeg og hgfder. Se foto 3 og kort 4. Der er kommunens vurdering, at det
ansggte projekt vil opnd samme beskyttende virkning som skrdningsanlaeg og hgfder har
pa kyststraekningen nord for det ansggte projektomrade.

Kystdirektoratet anbefaler i forste omgang at acceptere den erosion der matte finde sted.
Siden 2018, hvor kommunerne overtog kystbeskyttelsesloven som myndighedsomrade,
har det i kystbeskyttelsesloven ikke veeret krav, at der skal vaere konkrete gkonomiske
veerdier pd spil, eller risiko for skonomiske tab som fglge af erosion eller oversvgmmelse
inden for en bestemt arraekke (25 &r). Det er saledes op til den enkelte kommune at be-
slutte et administrationsgrundlag i forhold til forvaltningen af kystbeskyttelseslovens be-
stemmelser. Hvis der efter en ansggers opfattelse er behov for at etablere kystbeskyttel-
sesforanstaltninger kan kommunerne derfor beslutte, at et ansggt projekt sa vidt det er
muligt ud fra de samlede hensyn i sagen, skal imgdekommes med en tilladelse.

Ad 2. Hedensted Kommune har pa baggrund af mgdet den 18. december 2019 i Udvalget
for Teknik, som beskrevet under Ad 1, ikke undersggt om den gnskede beskyttelse mod
erosion kunne vaeret opnadet med mindre omfattende anlaeg/metoder. I forbindelse med
sagen har Hedensted Kommune vurderet, at pa baggrund af, at der ikke findes beskyttet
natur og at forstyrrelsen er af midlertidig karakter vil det ansggte projekt ikke pavirke
beskyttet natur, arter eller miljget vaesentligt. P& baggrund af, at kystbeskyttelsesanlaeg-
get etableres i forleengelse af eksisterende kystbeskyttelsesanlag vil de landskabelige
vaerdier ikke forringes vaesentligt.
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Ad 3. Hvis der pa skrdningsanlaegget eller hgfderne senere gnskes at etablere badebro
eller udsigtsplatform eller andre anlaeg der ikke har kystbeskyttelse som formal, kraever
dette tilladelse fra Kystdirektoratet.

Ngrgard Koloniens Grundejerforening har bemyndigelse til at sesge kommunen om tilla-
delse til at etablere kystbeskyttelsesanlaeg pa foreningens fzellesareal. Kommunen har
ikke orienteret de enkelte grundejere om det gkonomiske ansvar og pligter der fglger af
projektet lige som de enkelte grundejere ikke bliver partshgrt eller far tilsendt kopi af af-
gorelsen. Det har vaeret et gnske fra Ngrgard Koloniens Grundejerforening, at sagen blev
behandlet som en simpel sag i modsaetning til et kommunalt faellesprojekt. P& den bag-
grund har kommunen besluttet at den enkelte grundejer i Ngrgard Koloniens Grundejer-
forening ikke skal anses som part i sagen. Grundejerforeningen har til sagen oplyst, at
der vil blive afholdt en ekstraordinzer generalforsamling om etablering af kystbeskyttel-
sesanlaegget nar den endelige tilladelse er klar.

Hedensted Kommune tager Kystdirektoratets bemaeerkninger til efterretning. Hgringssva-
ret medfgrer ikke aendringer i tilladelsen.

Politisk behandling
Hedensted Kommunes Udvalg for Teknik har pa et mgde den 13. april 2021 be-
sluttet at meddele tilladelse til det ans@ggte projekt.

Udnyttelse af tilladelse

Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristens udlgb. P& grund af Kristi himmel-
fartsdag udlgber klagefristen den 14. maj 2021.

Rettidig klage har opsaettende virkning for afggrelsen.

Klagevejledning
Klagevejledning ses i bilag 1.

Med venlig hilsen

Sune Mikkelsen
Biolog

Bilag

Bilag 1. Klagevejledning

Bilag 2. Oversigt over beskyttet natur

Bilag 3. Kystdirektoratets hgringssvar (2 versioner)

Kopi af afggrelsen er sendt til (e-Boks):

Naboejere jf. tabel 1

Kystdirektoratet, Hgjbovej 1, 7620 Lemvig

Fiskeristyrelsen, Haraldsvej 60, nr. 2, 8960 Randers S@
Sgfartsstyrelsen, Carl Jacobsens Vej 31, 2500 Valby

Naturstyrelsen, Vasevej 7, 8960 Randers S@

VejleMuseerne, Spinderigade 11E, 1., 7100 Vejle

Danmarks Sportsfiskerforbund, Skyttevej 4, 7182 Bredsten

Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
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Friluftsradet, Scandiagade 13, 2450 Kgbenhavn SV

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V

Dansk Ornitologisk Forening, Sydgstjylland, Rgdmosevej 118, 7000 Fredericia
Dansk Kano og Kajak Forbund, Brgndby Stadion 20, 2605 Brgndby

Dansk Botanisk Forening, Sglvgade 83, 1307 Kgbenhavn
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Bilag 1. Klagevejledning

Klagevejledning
Dette dokument indeholder 3 afggrelser:

e afggrelse om at give tilladelse til projektet
o afggrelse om, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering
e afggrelse om at projektet ikke kraever en VVM-redeggrelse

De tre afggrelser kan paklages til Miljg- og Fodevareklagenaevnet. Afggrelsen om
tilladelse til projektet!® samt afggrelsen om, at der ikke skal udarbejdes en konse-
kvensvurdering, kan kun paklages for sa vidt angar retlige spgrgsmalit. Det vil
sige, om kommunen for eksempel har truffet afggrelse efter rette lovgivning, har
foretaget de ngdvendige vurderinger og hgringer, og truffet afggrelse pa tilstraekke-
ligt oplyst grundlag.

De tre afggrelser kan paklages af:

adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

enhver, som har en vaesentlig, individuel interesse i sagen,

en bergrt nationalparkfond oprettet efter lov om nationalparker,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i afgg-

relsen,

o landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyt-
telse af natur og miljg,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal vareta-
ger vaesentlige rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sddanne inte-
resser, og

« landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal vareta-

ger veesentlige brugerinteresser inden for arealanvendelsen og som reprae-

senterer mindst 100 medlemmer.

Afggrelsen om at give tilladelse til projektet kan ogsd paklages af andre offentlige
myndigheder.

Afggrelsen er den 15. april 2021 blevet offentliggjort p& www.hedensted.dk. Klage-
fristen er fire uger efter datoen for offentligggrelse.

Klagefristen udlgber den 14. maj 2021.

En klage er indgivet, ndr den er tilgeengelig for Hedensted Kommune via Klagepor-
talen. Klagefristen regnes for overholdt, nar klager har godkendt og betalt ge-
byr/bestilt en faktura i Klageportalen senest kl. 23.59 pa den dag, hvor klagefristen
udlgber.

Rettidig klage har opsaettende virkning for afggrelsen.
Borgere, virksomheder og organisationer, som gnsker at klage over en afggrelse,

skal anvende Klageportalen. Klageportalen tilgds via www.borger.dk eller
www.virk.dk eller direkte pa http://www.kpo.naevneneshus.dk

10 | ovbekendtggrelse nr. 705 af 29. maj 2020 om kystbeskyttelse, § 18, stk. 1

11 | ovbekendtggrelse nr. 705 af 29. maj 2020 om kystbeskyttelse m.v., § 18 samt Lovbekendtgg-
relse nr. 654 af 19. maj 2020 om Bekendtggrelse om administration af internationale naturbeskyt-
telsesomrader samt beskyttelse af visse arter for sa vidt angar kystbeskyttelsesforanstaltninger
samt etablering og udvidelse af visse anlaeg pa seterritoriet, § 11
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Vejledning om hvordan borgere, virksomheder og organisationer skal logge pa Kla-
geportalen, findes p&@ www.borger.dk og www.virk.dk samt pa Miljg- og Fedevare-
klagenaevnets hjemmeside. P& http://www.kpo.naevneneshus.dk kan klager finde
information om, hvordan man klager via Klageportalen, bl.a. korte videovejlednin-
ger, "spgrgsmal og svar” samt telefonnummer og mail-adresse til supportfunktio-
nen i Miljg- og Fgdevareklagenavnet.

Hvis afggrelsen gnskes prgvet ved en domstol, skal sagen vaere anlagt inden 6 ma-
neder efter, at afggrelsen er meddelt. Fristen regnes fra annonceringsdatoen.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af en klage, at
der indbetales et gebyr. Klagegebyret er fastsat til 900 kr. for privatpersoner og
1800 kr. for virksomheder og organisationer. Gebyret betales via klageportalen.
Vejledning om gebyrordningen kan findes pa Miljg- og Fgdevareklagenaevnets
hjemmeside.

Gebyret tilbagebetales, hvis
« klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
e klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
e klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klageberetti-
gelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fgdevareklagenaevnets
kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste sendring af den paklagede afggrelse er forlaen-
gelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid, der er medgaet til
at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales gebyret ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenavnet skal som udgangspunkt afvise en klage, der kom-
mer uden om Klageportalen, hvis der ikke er sarlige grunde til det. Hvis du gnsker
at blive fritaget for at bruge Klageportalen, skal du sende en begrundet anmodning
til den myndighed, der har truffet afggrelse i sagen. Myndigheden videresender
herefter anmodningen til Miljg- og Fgdevareklagenavnet, som traeffer afggrelse
om, hvorvidt din anmodning kan imgdekommes.
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Bilag 2. Oversigt over beskyttet natur
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Bilag 3. Kystdirektoratets hgringssvar (2 versioner)

Fra: Pemille Spangsberg Nielsen [pernn@kyst.dk]
Til: Post Vand og Natur [Vandognatur@Hedensted.dk]
Cc: Sune Mikkelsen [Sune Mikkelsen@Hedensted.dk]

Sendt dato: 10-03-2021 14:25
Modtaget Dato: 10-03-2021 14:25

20/04991-32 Heringssvar, ansegning om kystbeskyttelse ved Pet Strandby 358 Faelles areal, 7130 Juelsminde,
Hedensted Kommune

Vedheaeftninger: image001_24360.jpg

Vedrarende:

Til Hedensted Kommune

systdirektoratet har modtaget hering af ansegning om kystheskyltelse pd matr, nr. 3n Senderby By, Glud, Pet Strandby 358 Faelles areal, 7130 Juelsminde, Hedensted
Kommune.

Kystdirektoratets sammenfattende vurdering of strekningen og behovet for hdndtering af erosionsrisiko

Handtering af risikoen i forhold til erosion skal ifalge kystbeskyttelsesloven ske under hensyntagen til en reekke samfundsmaessige interesser, herunder naturmassige,
landskabelige og rekreative. Dette betyder, at kystheskyttelse mest hensigismassigt bar ske ved helheds|@sninger over lngere strakninger, i stedet for individuelle
lgsninger ud for enkeltelendomme, Sammenhangende lpsninger vil oftere kunne imadekamme lovens hensyn samt vaere pkanomisk og teknisk mere hensigts messige.

Den ansggte lesning har ] farmal, at hdndtere en risiko | forhold til erosion, 54 det samlet set giver mening over en l@ngere straekning.

Kystdirektoratet vurder ud fra omfanget 2f erosionen og atstanden til det, som @nskes beskyttet, at der kun er en meget lille risike og dermed et meget begranset behov
for det ansegte. Vurderingen bliver udfeldet | nedenstiende afsnit,

Beskrivelse af eksisterende forhold

Heringsmaterizlet bestdr af harings brevet og kommunens udkast til tilladelse. Bygherres ansegning om tilladelse til kystbeskyttelse med bilag og bygherres
screeningsskema for miljgwurdering af projekter er ikke inkluderet i haringsmaterialet.

Matriklerne, der enskes beskyttet, er beliggende ved Pgt Strandby i Hedensted Kommune. Strakningen ligger ud til As Vig, som er en gstvendt kyst. Sedimentransporten
sker fra nordast mod sydvest, men er meget begranset | omrddet. Nordast for den ansegte strakning findes hafder og skraningsbes kyttelse.

Risiko i forbindelse med erosion.

Farmilet med at etablere kystheskyttelse er, ifelge § 11 kysibeskytielsesloven, at reducere en risiko vee erosion eller oversvemmelse. Risikoen ved erosion skal ses som
kombinationen af den s&rbarhed, der gnskes beskyttet og den konkrate fare for erosion.

Ansgger ansker at etablere kystheskyttelse for derved at beskytte det bagvedliggende naturomrade og den bagvedliggende bebyggelse mod erosion. Matriklerne er,
ifalge Kystatlas, beliggende ud til en kyst, der er eksponeret for moderat erosion, bade kronisk og akut. Kystdirektoratet vurderer, at navnlig hafden med badebroen og
stenkastningen | forl@ngelse af denne har bidragettll en gget lesideerasion umiddelbart syd for den ekslsterende hafde, pa den ansegte strekning.

Faren er beskrevet | Hedensted Kommunes "Udkasttil tilladelse” som erosion:

Skrantens plastiske ler pavirkes pd grund af udsiveing af grundvand, hvilket forstarkes i pericder med megen regn, hvor materialet bliver ustabilt og skrider. lfalge
wurderinger baseret pd ortafotos fro omrddet, er der sket en tilbagetrekning af kysten med co. 10-15 meter mellem 1995-2020. Skrentfoden er ligeledes ploceret ca. 9-18
meter lengere inde [ landskabet, hvilket giver en gennemsnitlig erosionsrate pd streekningen pd meliem 0,4-0,7 meter drligt over den 25-drige periode fra 1995-2020.
Antoges, al matriklens kont engong udgjorde kystlingen, vil den samlede tilbogetrazkning og erosion of kystlinjen vaere co, 28-31 meter langs strekningen. Denne antogelse
stemmer overens med de tidligste tilgaengelige ortofotos fro 1954, svarende til en gennemsnitlig delig erosionsrate pd 0,4-0,5 meter over de sidste 56 &r (foto 1, 2 0g 4).

Sarbarhecerne er beskrevet som et kystnzrt f2lles areal og sommerhuse, der er beliggende | kote ca. 14,25 il 17 med en afstand p3d mellem 110-150 meter fra
strandkanten og ca. 67-80 meter fra toppen af skranten.

Kystdirektoratets vurdering af risikoen

Ud fra farekortlmgningen i Kystplanlazgger samt oplysninger fra Kystatlas vurderes, at strezkningen er udsat for erosion. Kortlzgningen | Kystplanl@gger er baseret pa
et nationalt datamateriale, og kan anvendes til en screening af kyststreekningen. Der bar derfor udferes korkrete vurderinger af faren for erosion for atkunne
sammenholde denre med den ansggte lesning.

Kystdirektoratet finder, at det udsendte materiale og den generelle redegarelse for projektet er mangelfuldt belyst, Der bliver ikke redegjort tydeligt for malsatningen
med projektet. Dog mad det kenkluderes, at malsatningen er at nedsatte erosionen of derved faren, Kystdirexktoratet finder ikke, at der er redegjort for hafderne og
skraningsbeskyttelsens levetid, og hvorfor der behov for begge typer af kystbeskyttelsesanlag. Levetiden refererer bide til vedligeholdelse og til havstigning som fglge
af klimaforandringer. Nir der ikke findes en redeggrelse for forventet levetid, s3 kan det ikke beregnes, hvilken risikoreducerende virkning anlagget vil have. Endvidere
finder Kystdirektoratet ikke, at der er redegjart for dimensioneringen af anlaegget herunder begrundelse for beskyttelsesniveau. Etfremskudt anlaeg vil endvidere vaere
mere sarbart.

“ystdirektoratet vurdere, pd trods af manglende informaticn, at risikeen for erosion af de beskrevne sirbarheder er begraenset, Pa grund af den stere afstand mellem
faren og sérbarheden ses der ikke et behov for at beskytte sdrbarhederne pd nuvarende tidspunkt.

Den ansegte l@sning

Det beskrives | "Udkast til tilladelse”, at kystbeskyttelsesanl@gget opbygees ved udlegning af store kampesten (50-80 cm) pd en bund/fundament af fiberdug og
skaerver i lag pd 10 cm. Anlzegget fr en hejde pd ca. 2,5 meter over middelvandstandskoten med en haldning pa 60 grader. Skrentfodsbeskyttelsen etableres i en
dybde pa 60 cm under middelvandstanden. Hele anl=gget strakker sig over en kyststrakning pé ca. 100 meter, T-hefderne gér 22 meter ud fra kysten med
kystparallelle hglgebrydere angivet med en lengde pid 16,5 meter. Hafderne anl®gges med en afstand pd 50 meter,

Det fremgar af udkasttil tilladelse under afsnittet "Afgarelse om at projektet ikke krever VWM-redegarelse”, atder er tale om et dige.
Kystdirektoratets vurdering af den ansggte igsning

Da ansggningen mangler en kenkret redegarel se for risikoen, dimensioneringen af den valgte l@sning og projektets levetid er detikke muligt pa det fereliggende
grundlag at give en konkret teknisk vurdering af det ansegte. | torhold til den valgte tekniske |@sning kan vi generelt oplyse.

Kystdirektoratet vurgerer | den konkrete sag, at deti mindre grad er havets pdvirkning af skraenten, der giver problemer med skred, men derimed grundvand, Pa
baggrund af den beskedne erosion, afstanden til husene, og at det egentlige problem er en vandmattet skrant, finder Kystdirektoratet derfor, at yderligere hirde
konstruktioner ikke vil have en effekt, der vil l@se problemet. Kystdirektoratet warderer ud fra et kystteknizk hensyn og energiforholdene pa straekningen, at anlaggst er
overdimensicneret i forhold 6l den risiko for ercsion, den skal reducere,

En eventuel tilladelse bar gares tidsbegranset for atleve op til lovens formél om at reducere en risike. Efter tilladelsens udlah, kan det genovervejes, om

kystheskyttelsen fortsat reducerer risikoen ved erosion, eller om der ber foretages andringer af hensyn til eksempelvis beskyttelsesniveau, klimaforandringer,
pavirkning pd reakreativ udnyttelse af kysten samt offentlighedens adgang til og langs kysten.
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forhold til valg af lesning henvises til Kystdirekioratets vaerkie| Kysiplanizgger, der er en landsdekkende kortlaegning af risikoen | kystomrdder, Kystplanlmgger
prazsenterer helhedsorienterede strategier g forslag tl konkrete tiltag til hdndtering af oversvemmelses- og erosionsrisikeen. Varktgjet inddeler Danmarks
kyststrakninger | 15 hovedstrakninger.

Kystdirektoratets forslag til konkrete tiltag for denne strategistrakningen er i farste omgang at acceptere den erosion, som matte finde sted. Se slutrapporten for
str=kningsn her: (https:/fxn--kystplanlgger-cgb dkfivlland/j6-midtjylland-oest/|606 fstrategistraskning-j 50601}

Projekter inden for strandbeskyttet areal
ndsat hvis strandbeskyttelse eller klitfredning:

Der skal ikke ansgges am dispensation fra strandbeskyttelseslinjen til kystheskyttelsesforanstaltninger, idet hensynet til strandbeskyttelsen skal inkluderes i en

eventuel tilladelze efter kystheskyttelsesloven, jf. lovens & 3a. Kystdirektoratet har ikke forholdt sig til anden lovgivning, som kan inkluderes.
Anlag, der ikke er kystheskyttelse, foruds@tter dog en dispensation | medfar af naturbeskyttelseslovens § 65, b, sth. 1.

For sa vidranghr strandbeskyttelseslingen (naturbes kyttelseslovens § 15) bemarker Kystdirektoratet, at den tilladelsesgivende myndighed for et kystheskyttelsesanlaeg
i forbindelse med afgerelsen ber inddrage anl@®ggets naturmassige og landskabelige pdvirkning Inden for strandbeskyttelzeslinjen,

Der bar saledes ske en afvejning af behovet for kystbeskyttelse med den ansagte metede | forhaold til det landskab, som anlegget placeres | Det bgr overvejes, om der
findes andre kysthes kyttelses metader, som vil give den samme beskyttelse, men sam har en mindre landskabelig pavirkning, og safremt sddan findes, bar det overve|es
am en af disse metoder | 54 fald skal anvendes | stedet. En tilsvarende vurdering kan |®2gges over anl@ggets naturmassige pavirkning. | forhold til detaljeringsgraden
af en sédan vurdering, administrerer Kystdirektoratet formodentligt klitfredningslinjen og strandbeskyttelseslinjen pa et niveau, der svarer til de fleste kommuners

landzoneadministration.
@vrige forhold
Safremt der etableres anlag oven pd hefden eller skrdningsbeskyttelsen mov, forudsaetter det en tilladelse fra Kystdirektoratet efter kystbeskyttelseslovens §16 a

Kystdirektoratet gdr ud fra, at grundejerne er informeret om det ekonemiske ansvar og pligter, der vil f@lge af vilkdr i tilladelsen, og som grundejerne igennem
grundejesforeningen skal vaere med til at epfylde.

Med venlig hilsen

Pernille Spangsberg Melsen
ﬁC—ﬂJIdeBg}.i | Kystmneforaltning
=45 25 41 97 60 | permn@kystdk

Miljsxministeriet
Kystdirekioratet | Hejbovej 1| 7620 Lemndg | TH. +45 99 63 63 63 | kdifkostdk | waww kst dk

Se Kystdirekioratets nye kortlaegning af risiko for oversvemmelse og erosion frem i 2120

Krstpden e cger

Naturstyrelsens persondatapolitik
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Til Hedensted Kommune

Kystdirektoratet har modtaget hgring af ansggning om kystbeskyttelse pa matr. nr. 3n
Sgnderby By, Glud, Pgt Strandby 358 Fzelles areal, 7130 Juelsminde, Hedensted Kom-
mune.

Kystdirektoratets sammenfattende vurdering af straekningen og behovet for
hdndtering af erosionsrisiko

Handtering af risikoen i forhold til erosion skal ifslge kystbeskyttelsesloven ske under
hensyntagen til en raekke samfundsmaessige interesser, herunder naturmeessige, land-
skabelige og rekreative. Dette betyder, at kystbeskyttelse mest hensigtsmaessigt bagr ske
ved helhedslgsninger over leengere straekninger, i stedet for individuelle Igsninger ud for
enkeltejendomme. Sammenhangende Igsninger vil oftere kunne imgdekomme lovens
hensyn samt veere gkonomisk og teknisk mere hensigtsmaessige.

Den ansggte Igsning har til formal, at handtere en risiko i forhold til erosion, sa det sam-
let set giver mening over en lengere strakning.

Kystdirektoratet vurder ud fra omfanget af erosionen og afstanden til det, som gnskes
beskyttet, at der kun er en meget lille risiko og dermed et meget begraenset behov for
det ansggte. Vurderingen bliver udfoldet i nedenstdende afsnit.

Beskrivelse af eksisterende forhold

Hgringsmaterialet bestar af hgringsbrevet og kommunens udkast til tilladelse. Bygherres
ansggning om tilladelse til kystbeskyttelse med bilag og bygherres screeningsskema for
miljgvurdering af projekter er ikke inkluderet i hgringsmaterialet.

Matriklerne, der gnskes beskyttet, er beliggende ved Pgt Strandby i Hedensted Kom-
mune. Straekningen ligger ud til As Vig, som er en gstvendt kyst. Sedimentransporten
sker fra nordgst mod sydvest, men er meget begraenset i omradet. Nordgst for den an-
sggte straekning findes hgfder og skraningsbeskyttelse.

Risiko i forbindelse med erosion.

Formalet med at etablere kystbeskyttelse er, ifglge § 1 i kystbeskyttelsesloven, at redu-
cere en risiko ved erosion eller oversvgmmelse. Risikoen ved erosion skal ses som kom-
binationen af den sdrbarhed, der gnskes beskyttet og den konkrete fare for erosion.

Ansgger gnsker at etablere kystbeskyttelse for derved at beskytte det bagvedliggende
naturomrade og den bagvedliggende bebyggelse mod erosion. Matriklerne er, ifglge Kyst-
atlas, beliggende ud til en kyst, der er eksponeret for moderat erosion, bade kronisk og
akut. Kystdirektoratet vurderer, at navnlig hgfden med badebroen og stenkastningen i
forlaengelse af denne har bidraget til en gget laesideerosion umiddelbart syd for den eksi-
sterende hgfde, pa den ansggte straekning.

Faren er beskrevet i Hedensted Kommunes “Udkast til tilladelse” som erosion:

Skraentens plastiske ler pdvirkes p8 grund af udsivning af grundvand, hvilket forstaerkes i
perioder med megen regn, hvor materialet bliver ustabilt og skrider. Ifplge vurderinger
baseret p& ortofotos fra omr8det, er der sket en tilbagetraekning af kysten med ca. 10-15
meter mellem 1995-2020. Skraentfoden er ligeledes placeret ca. 9-18 meter laengere
inde i landskabet, hvilket giver en gennemsnitlig erosionsrate p8 streekningen pd mellem
0,4-0,7 meter 8rligt over den 25-8rige periode fra 1995-2020. Antages, at matriklens
kant engang udgjorde kystlinjen, vil den samlede tilbagetraekning og erosion af kystlinjen
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vaere ca. 29-31 meter langs straekningen. Denne antagelse stemmer overens med de tid-
ligste tilgaengelige ortofotos fra 1954, svarende til en gennemsnitlig 8rlig erosionsrate p&
0,4-0,5 meter over de sidste 66 8r (foto 1, 2 og 4).

Sarbarhederne er beskrevet som et kystneert feelles areal og sommerhuse, der er belig-
gende i kote ca. 14,25 til 17 med en afstand pa mellem 110-150 meter fra strandkanten
0og ca. 67-80 meter fra toppen af skraenten.

Kystdirektoratets vurdering af risikoen

Ud fra farekortlaegningen i Kystplanlaegger samt oplysninger fra Kystatlas vurderes, at
straekningen er udsat for erosion. Kortlaegningen i Kystplanlaegger er baseret pa et natio-
nalt datamateriale, og kan anvendes til en screening af kyststraekningen. Der bgr derfor
udfgres konkrete vurderinger af faren for erosion for at kunne sammenholde denne med
den ansggte lgsning.

Kystdirektoratet finder, at det udsendte materiale og den generelle redeggrelse for pro-
jektet er mangelfuldt belyst. Der bliver ikke redegjort tydeligt for malsaetningen med pro-
jektet. Dog ma det konkluderes, at malssetningen er at nedsaette erosionen og derved fa-
ren. Kystdirektoratet finder ikke, at der er redegjort for hgfderne og skraningsbeskyttel-
sens levetid, og hvorfor der behov for begge typer af kystbeskyttelsesanlaeg. Levetiden
refererer bdde til vedligeholdelse og til havstigning som fglge af klimaforandringer. Nar
der ikke findes en redeggrelse for forventet levetid, sd kan det ikke beregnes, hvilken ri-
sikoreducerende virkning anlaegget vil have. Endvidere finder Kystdirektoratet ikke, at
der er redegjort for dimensioneringen af anlaegget herunder begrundelse for beskyttel-
sesniveau. Et fremskudt anlaeg vil endvidere vaere mere sarbart.

Kystdirektoratet vurdere, pa trods af manglende information, at risikoen for erosion af de
beskrevne sarbarheder er begraenset. P& grund af den store afstand mellem faren og sar-
barheden ses der ikke et behov for at beskytte sdrbarhederne pa nuveerende tidspunkt.

Den ansggte Igsning

Det beskrives i "Udkast til tilladelse”, at kystbeskyttelsesanlaegget opbygges ved udlzeg-
ning af store kampesten (50-80 cm) p& en bund/fundament af fiberdug og skeerver i lag
pd 10 cm. Anlaegget far en hgjde pa ca. 2,5 meter over middelvandstandskoten med en
heeldning pd 60 grader. Skraentfodsbeskyttelsen etableres i en dybde pd 60 cm under
middelvandstanden. Hele anlaegget streekker sig over en kyststreekning pa ca. 100 me-
ter. T-hgfderne gar 22 meter ud fra kysten med kystparallelle bglgebrydere angivet med
en laengde pa 16,5 meter. Hgfderne anlaegges med en afstand pa 50 meter.

Det fremgar af udkast til tilladelse under afsnittet “Afggrelse om at projektet ikke kraever
VVM-redeggrelse”, at der er tale om et dige.

Kystdirektoratets vurdering af den ansggte losning

Da ansggningen mangler en konkret redeggrelse for risikoen, dimensioneringen af den
valgte lgsning og projektets levetid er det ikke muligt pa det foreliggende grundlag at
give en konkret teknisk vurdering af det ansggte. I forhold til den valgte tekniske lgsning
kan vi generelt oplyse.

Kystdirektoratet vurderer i den konkrete sag, at det i mindre grad er havets pavirkning af
skraenten, der giver problemer med skred, men derimod grundvand. P& baggrund af den
beskedne erosion, afstanden til husene, og at det egentlige problem er en vandmaettet
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skreent, finder Kystdirektoratet derfor, at yderligere hdrde konstruktioner ikke vil have en
effekt, der vil Igse problemet. Kystdirektoratet vurderer ud fra et kystteknisk hensyn og
energiforholdene pad straekningen, at anlaegget er overdimensioneret i forhold til den ri-
siko for erosion, den skal reducere.

En eventuel tilladelse bgr ggres tidsbegraenset for at leve op til lovens formal om at redu-
cere en risiko. Efter tilladelsens udlgb, kan det genovervejes, om kystbeskyttelsen fortsat
reducerer risikoen ved erosion, eller om der bgr foretages andringer af hensyn til ek-
sempelvis beskyttelsesniveau, klimaforandringer, pavirkning pa reakreativ udnyttelse af
kysten samt offentlighedens adgang til og langs kysten.

I forhold til valg af Igsning henvises til Kystdirektoratets vaerktaj Kystplanlaegger, der er
en landsdaekkende kortlaegning af risikoen i kystomrader. Kystplanlaegger praesenterer
helhedsorienterede strategier og forslag til konkrete tiltag til handtering af oversvgmmel-
ses- og erosionsrisikoen. Vaerktgjet inddeler Danmarks kyststrakninger i 15 hovedstraek-
ninger.

Kystdirektoratets forslag til konkrete tiltag for denne strategistraekningen er i fgrste om-
gang at acceptere den erosion, som matte finde sted. Se slutrapporten for straekningen

her: (https://xn--kystplanlgger-cgb.dk/jylland/j6-midtjylland-oest/j606/strategistraek-

ning-j60601/)

Projekter inden for strandbeskyttet areal
Indsaet hvis strandbeskyttelse eller klitfredning:

Der skal ikke ansgges om dispensation fra strandbeskyttelseslinjen til kystbeskyttelses-
foranstaltninger, idet hensynet til strandbeskyttelsen skal inkluderes i en eventuel tilla-
delse efter kystbeskyttelsesloven, jf. lovens § 3a. Kystdirektoratet har ikke forholdt sig til
anden lovgivning, som kan inkluderes.

Anlaeg, der ikke er kystbeskyttelse, forudszetter dog en dispensation i medfgr af naturbe-
skyttelseslovens § 65, b, stk. 1.

For sd vidt angar strandbeskyttelseslinjen (naturbeskyttelseslovens § 15) bemaerker
Kystdirektoratet, at den tilladelsesgivende myndighed for et kystbeskyttelsesanlaeg i for-
bindelse med afggrelsen bgr inddrage anlaeggets naturmaessige og landskabelige pavirk-
ning inden for strandbeskyttelseslinjen.

Der bgr saledes ske en afvejning af behovet for kystbeskyttelse med den ansggte metode
i forhold til det landskab, som anlaegget placeres i. Det bgr overvejes, om der findes an-
dre kystbeskyttelsesmetoder, som vil give den samme beskyttelse, men som har en min-
dre landskabelig pavirkning, og sdfremt sddan findes, bgr det overvejes om en af disse
metoder i sa fald skal anvendes i stedet. En tilsvarende vurdering kan lsegges over an-
laeggets naturmaessige pavirkning. I forhold til detaljeringsgraden af en sddan vurdering,
administrerer Kystdirektoratet formodentligt klitfredningslinjen og strandbeskyttelseslin-
jen pd et niveau, der svarer til de fleste kommuners landzoneadministration.

@vrige forhold

Safremt der etableres anlaeg oven pa hgfden eller skraningsbeskyttelsen m.v. forudsaet-
ter det en tilladelse fra Kystdirektoratet efter kystbeskyttelseslovens § 16 a.
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Kystdirektoratet gar ud fra, at grundejerne er informeret om det gkonomiske ansvar og
pligter, der vil fglge af vilkar i tilladelsen, og som grundejerne igennem grundejerforenin-
gen skal vaere med til at opfylde.

Med venlig hilsen
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